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Dr inz. Piotr Sulikowski ukonczyt studia magisterskie na Politechnice Szczecinskiej (2003;
uzyskujgc stopien magistra inzyniera nauk technicznych w dyscyplinie informatyka) i na
Uniwersytecie Szczecinskim (2005; uzyskujgc stopien magistra nauk ekonomicznych w
dyscyplinie nauk o zarzgdzaniu). Doktorat obronit w roku 2008 na Politechnice Szczecinskiej,
na Wydziale Informatyki. Rozprawa doktorska miata tytut: ,Metoda klasyfikacji klientow
operatora telefonii komdrkowej w analizie zjawiska rezygnacji”. Od roku 2009 jest zatrudniony
jako adiunkt badawczo-dydaktyczny w Katedrze Inzynierii Systemdéw Informatycznych,
Wydziatu Informatyki, Zachodniopomorskiego Uniwersytetu Technologicznego w Szczecinie.

Ocena osiggniecia naukowego

Do postepowania habilitacyjnego Habilitant przedstawit jako gtdéwne osiggniecie, cykl
publikacji powigzanych tematycznie, pod zbiorczym tytutem , Analiza i modelowanie interakcji
cztowiek-komputer i cztowiek-telefon pod katem intencji klientow w handlu elektronicznym
i telekomunikacji’. Do cyklu zostato wtaczone 10 publikacji, z ktérych 5 zostato
opublikowanych w czasopismach a pozostate 5 w materiatach konferencyjnych. Poza jedng
publikacjg, wszystkie pozostate zostaty wydane w jezyku angielskim. Wszystkie publikacje sg
publikacjami punktowanymi (w odpowiednim dla roku ich wydania rozporzadzeniu,
odpowiedniego ministerstwa, dotyczgcym punktacji publikacji naukowych). Jedna
z wigczonych publikacji jest publikacjg autorskg (100% udziatu), jedna publikacja jest
z udziatem 50%, natomiast pozostate majg udziat Habilitanta wynoszacy co najmniej 60%.

Zebrane prace poswiecone sg zagadnieniu wykorzystania metod, szeroko rozumiane;j,
analityki danych do modelowania i analizy zachowan klientéw w e-handlu. Gtéwne
osiggniecia/najwazniejsze wyniki przeprowadzonych badan, zawartych w przedstawionym
cyklu publikacji, zostaty podsumowane na stronach 22 i 23 dostarczonej dokumentacji
wnioskowej, w postaci 10 punktédw. W zwigzku z tak precyzyjnie przygotowanym



podsumowaniem, nie zostanie ono przepisane do niniejszej opinii. Jednakze zawartos¢ tychze
10 punktdw ma istotny wptyw na tres$é przygotowanej opinii i ostatecznego wniosku.

Zanim przystgpie do dalszych rozwazan dotyczacych osiggnie¢ Kandydata, chciatbym zwrécic
uwage na proces habilitacyjny, ktéry ma miejsce w przypadku dr inz. Sulikowskiego.
W przesztosci proces habilitacyjny, najczesciej, sktadat sie z 4 krokéw: (1) zebranie
i dostarczenie materiatow, (2) ocena materiatdw przez recenzentki/recenzentow,
(3) kolokwium habilitacyjne, i (4) posiedzenie rady naukowej. W chwili obecnej, najczesciej,
proces habilitacyjny sktada sie z 3 krokdow: (a) zebranie i dostarczenie materiatow, (b) ocena
materiatdbw przez recenzentki/recenzentéw, i (c) posiedzenie komisji doktorskiej i rady
naukowej. Jednakze w przypadku dr inz. Piotra Sulikowskiego, proces miat dodatkowy
element/krok, uwzgledniony jako dopuszczalny w odpowiednich dokumentach prawnych
regulujgcych przebieg postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego.
Elementem tym bylo kolokwium habilitacyjne, ktére miato miejsce po dostarczeniu
materiatdw, a przed przygotowaniem recenzji. Fakt ten jest niezwykle istotny, albowiem miat
on zasadniczy wptyw na zawartos¢ niniejszej recenzji.

W trakcie kolokwium habilitacyjnego Habilitant przedstawit pokrotce swoje badania
a nastepnie odpowiedziat na bardzo wiele pytan zadawanych przez wszystkich recenzentdw.
Mozna wrecz powiedzie¢, ze kolokwium habilitacyjne przeksztatcito sie w dyskusje pomiedzy
cztonkiniami i cztonkami Komisji Habilitacyjnej i Habilitantem. Wiele zgtaszanych watpliwosci
i zadawanych w trakcie Kolokwium pytan dotyczyto probleméw, ktére takze zauwazytem. Tak
wiec, gdyby Kolokwium Habilitacyjne sie nie odbyto, to musiatbym te watpliwosci zawrzeé
w przygotowywanej Opinii. Jednakze, biorgc pod uwage otrzymane odpowiedzi, to ponowne
podnoszenie tych samych watpliwosci i pytan (na ktére otrzymatem co najmniej zadowalajgce
odpowiedzi) nie wydaje sie mie¢ sens. Z podobnych powodéw, przytaczanie tutaj zawartosci
poszczegdlnych publikacji nie wydaje sie celowe, skoro w trakcie kolokwium habilitacyjnego
rozwiane zostaty podstawowe watpliwosci dotyczgce tego, dlaczego poszczegdlne publikacje
zostaty wybrane przez Habilitanta i przedstawione jako cykl tematycznie powigzanych
artykutéw naukowych.

Biorgc to pod uwage przejde do podsumowania najwazniejszych rozwazan (sformutowanych
jako seria pytan), ktére stanowig podstawe do mojej ostatecznej rekomendacji.

1. Czy prawidfowym jest, zaproponowany przez Habilitanta, wybdr dyscypliny naukowe;.

Wstepna analiza zawartosci przedstawionego do oceny cyklu publikacji sprawia, ze zasadnym
wydaje sie pytanie: czy prawidtowo zostata zaproponowana dyscyplina naukowa — czyli,
Informatyka Techniczna i Telekomunikacja? Wydawac by sie bowiem mogto, ze rownie dobrze
mogtaby to by¢ dyscyplina: Nauki o Zarzadzaniu i Jakosci. Wskazywaé na to mogg tak
rozwazania zawarte w pierwszej publikacji z cyklu (publikacja P1), jak i rdézinorodne
,watpliwosci metodologiczne” zwigzane z pozostatymi publikacjami. Takie watpliwosci nie
miatyby miejsca w kontekscie nauk o zarzadzaniu, gdzie oczekiwane jest troche inne
formutowanie problematyki badawczej i wykorzystanie narzedzi dla znajdowania odpowiedzi.
Jednakze, pogtebiona analiza tego, gdzie zostaty opublikowane teksty P2-P10, jak réwniez



udzielone przez Habilitanta (w trakcie Kolokwium Habilitacyjnego) odpowiedzi i wyjasnienia
sprawiajg, ze powstate poczgtkowo watpliwosci zostaty rozwiane. Stwierdzam wiec, ze
przedstawiony zwarty cykl publikacji naleZy do dyscypliny Informatyka Techniczna
i Telekomunikacja.

2. Czy przedstawiony zbior publikacji stanowi zwarty cykl powigzanych tematycznie
artykutéw, zgodnie z odpowiednimi zapisami prawnymi regulujgcymi postepowania
habilitacyjne?

Pytanie to powstaje natychmiast w momencie, kiedy poddana zostanie analizie zawartos¢
merytoryczna i zaproponowana kolejnos¢ publikacji nalezgcych do cyklu. Najprostszym
przyktadem zagadnien z ktérymi nalezy sie zmierzy¢ jest rola publikacji P1, ktéra w znaczacy
sposob odbiega od pozostatych publikacji. Temat ten zostat dogtebnie przedyskutowany w
trakcie Kolokwium Habilitacyjnego. Nie uwazam, ze Habilitant do korica wybronit wszystkie
decyzje podjete w ramach przygotowywania materiatéw habilitacyjnych. Jednakze udzielone
odpowiedzi byty na tyle przekonywujgce, ze moge stwierdzi¢, ze: przedstawiony zbior
publikacji stanowi zwarty cykl powigzanych tematycznie artykutow, ktére moga byc
oceniane tacznie jako podstawa do nadania tytutu doktora habilitowanego.

3. Czy przedstawione w zbiorze publikacji osiggniecia naukowe wnoszqg istotny wktad
w dyscypline Informatyka Techniczna i Telekomunikacja.

Podstawga od odpowiedzi na to pytanie sg, oczywiscie, teksty zawarte w cyklu artykutéw, ale
rowniez przedstawione, na stronach 22-23, podsumowanie osiggnie¢ w nich zawartych, oraz
dyskusja, ktéra miata miejsce w trakcie Kolokwium Habilitacyjnego. Wprawdzie wydaje sieg, ze
wiele w przedstawionych przez Habilitanta ,pomniejszych wynikéw” jest ponownym
odkrywaniem tego, co jest znane od lat 1995-2002, kiedy prowadzone byty intensywne prace
badawczo-wdrozeniowe dotyczgce tego jak klienci oddziatujg ze stronami WWW (takimi jakie
one byly wdéwczas, ze wszystkimi swoimi ograniczeniami). Podobnie, wyniki dotyczgce
istotnosci koloréw nie biorg pod uwage znanych od ponad 20 lat kontekstéow kulturowych,
gdzie rézne obszary kulturowe na sSwiecie réznie reagujg na rézng ,kolorystyke stron WWW”.
Sg to, jednakze, tylko drobne problemy, ktére nie majg wptywu na ostateczng ocene
przedstawionych wynikéw. Moge wiec stwierdzi¢, ze przedstawione w zbiorze publikacji
osiggniecia naukowe wnoszq dostatecznie istotny wkfad w dyscypline Informatyka
Techniczna i Telekomunikacja.

4. Czy wyniki te maja szanse na rzeczywiste wdrozenia?

Wprawdzie to pytanie jest pytaniem pobocznym w kontekscie procesu habilitacyjnego, ale
warto je zada¢, albowiem Habilitant wielokrotnie podkresla, ze otrzymane przez niego wyniki
majg szanse na wdrozenia przemystowe. Niestety, formutowane obietnice wdrazalnosci
wynikéw wydajg sie byé bardzo na wyrost. W chwili obecnej najwieksze firmy e-commerce na



Swiecie, takie jak AliBaba, Amazon czy Facebook, dysponujg zasobami badawczymi (ludzkimi
i finansowymi) wiekszymi niz wszystkie Uczelnie Wyzsze w Polsce razem wziete. Zasoby te
wykorzystywane sg w celu opracowania metod prowadzacych do zwiekszenia sprzedazy.
W ramach prowadzonych badan rozwazane sg rowniez metody interakcji cztowiek komputer
i cztowiek telefon. Tak wiec, by¢ moze nalezy nabra¢ odrobine dystansu do tego co jest
sugerowane w tym kontekscie przez Kandydata, tak w publikacjach jak i w materiatach
przygotowanych w ramach procesu habilitacyjnego.

Ocena aktywnosci naukowej, organizacyjnej i dydaktycznej

Catkowity dorobek publikacyjny dr inz. Piotra Sulikowskiego sktada sie z 41 publikacji. Niestety
nie zostato wprost powiedziane ilu z tych publikacji powstato po uzyskaniu stopnia doktora.
W przedstawionych dokumentach Habilitant podat nastepujgce parametry bibliometryczne:
ilos¢ cytowan w bazie Web of Science wynosi 107 (w dniu dzisiejszym 124 przy 16
publikacjach), a w Google Scholar wynosi 157 (w dniu dzisiejszym 228). H-indeks wedtug WoS
wynosi 8 a wedtug Google Scholar 10 (wyniki te pozostajg bez zmian w dniu dzisiejszym).
Wsréd wymienionych publikacji, 23 majg wspotautorki/wspoétautoréw zagranicznych. Wyniki
te sg zadowalajace.

Drinz. Piotr Sulikowski byt kierownikiem lub kierownikiem zadania w 5 projektach badawczych
(trwajacych i zrealizowanych). Kandydat odbyt 4 krotkie staze naukowe w zagranicznych
instytucjach: Uniwersytet w Dreznie, IBM Watson Research Center, Instytut Fraunhofera i
Uniwersytet Stanforda. Oznacza to, ze Kandydat spetnia oczekiwania stawiane w kontekscie
procesu habilitacyjnego.

W zakresie dziatan naukowo-organizacyjnych, Habilitant jest cztonkiem rady naukowej
czasopisma Energies, oraz byt cztonkiem komitetu konferencji WorldCIST'2015. Ponadto byt
on recenzentem dla 8 czasopism z listy JCR. Jest on aktywnym recenzentem projektow dla
NCBIR i NCN, oraz dla Komisji Fulbrighta i Polskiego Towarzystwa Informatycznego (konkurs
prac dyplomowych). Ogdlnie rzecz biorgc, dziatalno$¢ organizacyjna kandydata wzbudza
bardzo pozytywne wrazenie.

Zadowalajgce sg rowniez osiggniecia habilitanta w zakresie ksztatcenia mtodej kadry. Pod jego
nadzorem zostato wykonane ponad 30 prac inzynierskich i magisterskich.

Whioski koicowe

W oparciu o (1) otrzymane dokumenty, (2) przebieg kolokwium habilitacyjnego, (3) ocene
jednotematycznego cyklu publikacji i dorobku naukowego, oraz (4) bioragc pod uwage
wymagania okres$lone w Ustawie Prawo o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce z dnia 20 lipca 2018
r. (z pdzniejszymi zmianami) uwazam, ze:

Pan dr inz. Piotr Sulikowski przedstawit do oceny osiggniecie naukowe wnoszqce istotny
wktad w dyscypline Informatyka Techniczna i Telekomunikacja.



Uwazam wiec, ze osiggniecia naukowe, organizacyjne oraz dydaktyczne Pana dr inZ. Piotra
Sulikowskiego s3 wystarczajagce do uzyskania stopnia doktora habilitowanego (zgodnie
z ustawg Prawo o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce, Dz.U. z 2021 poz. 478) w dyscyplinie
Informatyka Techniczna i Telekomunikacja. W zwigzku z powyzszym popieram wniosek
o nadanie dr inz. Piotrowi Sulikowskiemu stopnia naukowego doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk inzynieryjno-technicznych w dyscyplinie informatyka techniczna

i telekomunikacja.
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