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Zachodniopomorski Uniwersytet Technologiczny


Szczecin, dnia 30.04.2019r.

W Szczecinie 

Dział Zamówień Publicznych







Dotyczy: Przetarg na świadczenie usług społecznych – usługi cateringowe „Trzeci Wiek Technologicznie”. Znak (numer referencyjny) przetargu: ZP/R/BP/168/2019
Wykonawcy

Z A W I A D O M I E N I E

o wyborze oferty najkorzystniejszej 

W wykonaniu postanowień Działu  XI dokumentu Zapytanie ofertowe- Ogłoszenie o zamówieniu (zwanego dalej „Dokumentem”) zawierającego zasady postępowania w ramach przedmiotowego przetargu [dokument Zamawiającego z dnia 12.04.2019 r. udostępniony na stronie podmiotowej Biuletynu Informacji Publicznej (BIP) https://www.bip.zut.edu.pl (ścieżka dostępu na wskazanej stronie: menu „Przetargi – zakupy – zamówienia publiczne → dalej (po otwarciu strony) link pod nazwą „Ogłoszenia o zamówieniach na usługi społeczne i inne szczególne usługi → dalej (po otwarciu strony) → treść ze wskazaniem nazwy niniejszego postępowania)] - zawiadamia się, iż za Ofertę Najkorzystniejszą w rozumieniu Działu VII i VIII  ww. dokumentu w przedmiotowym przetargu uznana (wybrana) została Oferta złożona przez Wykonawcę 
Kamilę Dębowską adres: ul. Polskich Marynarzy 95/2, 71-050 Szczecin.
Uzasadnienie wyboru
W niniejszej sprawie w terminie tj. do  dnia 25 kwietnia 2019 roku do godz. 11.00 wpłynęły następujące oferty, którym w trybie Działu VII ust. 1-2 i 4-6 przyporządkowaną poniższą ilość punktów:  

	Numer oferty
	Nazwa i adres Wykonawcy, który złożył ofertę w terminie
	Zaoferowana cena za zamówienie (brutto)

Liczba punktów przyznanych 
w ramach kryterium

„Cena oferty”
	Liczba punktów przyznanych 
w ramach kryterium

„Kryterium społeczne”
	Suma przyznanych punktów

	1.
	Jacek Matyjasik Firma Handlowo- Usługowa  
Pl. Wolności 3
74-200  Pyrzyce
	44.160,00 zł

- 75,65 pkt
	0 pkt
	75,65 pkt

	2.
	Bartosz Balik
Zbigniew Balik

spółka cywilna

Ul. Felczaka 9

71-417 Szczecin
	43.392 zł – 76,99 zł 
	0 pkt
	76,99 pkt 

	3.
	Janusz Lazar
Liliana Lazar

F.H. Baja spółka cywilna
Ul. Kaszubska 57

70-402 Szczecin
	43.520 zł – 76,76 zł
	0 pkt
	76,76 pkt

	4, 
	Alicja Kurek „EDU”
Ul. Sowińskiego 72c/8

70-236 Szczecin
	37.120 zł – 90 pkt
	10 pkt
	100 pkt

	5.
	Kamila Dębowska

Ul. Polskich Marynarzy 95/2

71-050 Szczecin
	39.680.00 zł

-84,19 pkt
	10 pkt
	94, 19 pkt


Najwyższą ilość punktów uzyskała oferta złożona przez Wykonawcę - Alicję Kurek. Oferta ta jednak nie mogła zostać uznana za najkorzystniejszą z niżej podanych powodów.
Zgodnie z ust. 1 pkt 2a Działu VI Dokumentu o udzielenie zamówienia mogli ubiegać się Wykonawcy m.in., którzy spełniają warunki udziału w postępowaniu dotyczące kompetencji lub uprawnień do prowadzenia określonej działalności zawodowej, o ile wynika to z odrębnych przepisów.  Zamawiając określił, iż ten warunek zostanie spełniony jeżeli Wykonawca  wraz z ofertą przedłoży kserokopię zaświadczenia o dokonaniu wpisu zakładu do rejestru zakładów podlegających urzędowi kontroli organów Państwowej Inspekcji Sanitarnej, zgodnie z ustawą z dnia 25 sierpnia 2006 roku o bezpieczeństwie żywności i żywienia (DZ.U. Z 2018 r. poz. 1541 z późn. zm.) w zakresie prowadzonej działalności cateringowej.  Wykonawca Alicja Kurek prowadząca działalność gospodarczą pod nazwą  „EDU” Kurek Alicja nie przedłożyła ww. wymaganego zaświadczenia.  Wykonawca bowiem przedłożyła  protokół kontroli sanitarnej z dnia 25 kwietnia 2019 roku  odnoszący się do kontroli w zakresie bezpieczeństwa żywności podczas transportu. W dokumencie tym jako zakład wskazano środek transportu. Nie budzi  zatem wątpliwości, iż dokument ten nie jest tożsamy z wymaganym przez Zamawiającego zaświadczeniem  o którym mowa w ust. 1 pkt 2a Działu V. 
Zamawiający wezwał  Alicję Kurek  w trybie ust. 15 Działu VI do jej uzupełnienia poprzez przedłożenie zaświadczenia, o którym mowa w ust. 1 pkt 2a Działu V Dokumentu, w terminie do dnia 29 kwietnia 2019 roku, pod rygorem uznania oferty za nieważną.

W wyniku wykonania zobowiązania Alicja Kurek przedłożyła decyzję  z dnia 6 czerwca 2018 roku zatwierdzającą Zakład „Rejestracja Sferyczna” przy ul. Stanisława Staszica 1 do prowadzenia działalności w zakresie żywienia zbiorowego oraz zaświadczenie Państwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Szczecinie  o wpisie do rejestru zakładów podlegających urzędowej kontroli organów Państwowej Inspekcji Sanitarnej - zakładu „Rejestracja Sferyczna” przy ul. Stanisława Staszica 1 w Szczecinie do prowadzenia działalności w zakresie min. żywienia zbiorowego i dostarczania żywności wyprodukowanej w zakładzie odbiorcom zewnętrznym. Z powyższych dokumentów wynika, iż  wniosek o wpis zakładu dotyczy innego zakładu - Kids Arena spółka z o.o. w Szczecinie. Innymi słowy przedłożone zaświadczenie dotyczy podmiotu, który nie jest uczestnikiem niniejszego postępowania – nie złożył on bowiem stosownej oferty, a zatem brak jest podstaw do badania jego kompetencji lub uprawnień do prowadzenia działalności cateringowej.  Warunkiem ubiegania się o zamówienie w niniejszym przetargu jest aby Wykonawca przedłożył  dokumenty – w tym przypadku zaświadczenie o wpisie zakładu do rejestru zakładów, celem udowodnienia iż posiada stosowne kompetencje albo uprawnienia w zakresie usług cateringowych, a takiego dokumentu Alicja Kurek nie złożyła w wyznaczonym przez Zamawiającego terminie. Powyższe skutkuje uznaniem oferty za nieważną w trybie ust. 2 pkt 8  Działu IX Dokumentu.
Mając na uwadze powyższe oraz postanowienia ust. 2 Działu VIII Dokumentu za Ofertę Najkorzystniejszą  została  uznana kolejna oferta z najwyższą ilością punktów tj. oferta Kamili Dębowskiej. W wyniku przeprowadzonego przez Zamawiającego badania i oceny  tej Oferty ustalono, że  jest to oferta ważna. Wykonawca ten nie podlega wykluczeniu, nadto spełnił on warunki ubiegania się o zamówienie,  o których mowa w ust. 1 Działu V Dokumentu. Przedłożona oferta  także spełnia wszystkie wymogi określone w ust. 1-5 Działu VI Dokumentu. 
____________________________


 (właściwy podpis na oryginale)
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